
Organisatorisk enhet: Mark- och miljödomstolen, R2, Förstainstansmål, T6 Sambandsmål:

Inkommandedatum: 2015-01-12 Plockgallras:

Avgörande

Datum Avgörandetyp Utgång Innehåll Överklaganden

2015-02-13 BESLUT Övrigt

Aktörer

1 Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS), 717901-1403 Sökande

Ombud: Ullman Anders

2 Havs- och vattenmyndigheten, HAV Motpart

3 Kammarkollegiet, KK Motpart

4 Kungälvs kommun, KN1482 Motpart

5 Länsstyrelsen Västra Götalands län, LST14 Motpart

6 Myndigheten för samhällsskydd och beredskap, MSB Motpart

7 Naturvårdsverket, NV Motpart

8 Axelsson Ann-Marie Sakägare

9 Eriksson Maria Sakägare

10 Eriksson Ola Sakägare

11 Högebrant Lars Sakägare

12 Kristiansson Astrid Sakägare

13 Kristiansson Bror Sakägare

14 Krüger Lennart Sakägare

15 Lökebergs Pensionat och Kursgård AB Sakägare

16 Robert Anderssons dödsbo Sakägare

17 Tjörns kommun, Mark- och exploateringsavdelningen, KN141904 Sakägare

Saken

ansökan om tillstånd till upprustning och förtätning av småbåtshamn i Lökebergs kile genom

förlängning av befintlig vågbrytare, muddring m.m, Kungälvs kommun

Händelser

Nr Datum Aktbilaga Händelsetext Bevakningsdatum Samband

1 2015-01-12 1 ANSÖKAN med bilagor (15 ex + USB-minne)  

Anm: Inscannad utan bilagor

2 2015-01-12 2 Fullmakt (kopia)

3 2015-01-12 3 Skrivelse från sökanden

4 2015-02-13 4 BESLUT - exp. till Lökeberg Småbåtshamns

Samfällighetsförening (LSS)/omb

5 2015-02-17 30 000 kr inbetalt

6 2015-02-23 5 Adressuppgift till ombudet

7 2015-02-23 6 Registerutdrag

8 2015-03-12 7 Föreläggande, Lökeberg Småbåtshamns

Samfällighetsförening (LSS) genom Anders

Ullman. 

9 2015-03-16 8 Anläggningsbeslut

10 2015-03-27 9 Adressuppgifter till sakägare (e-post) - Inkom

med post 2015-03-31
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11 2015-04-15 10 Sammanträdesprotokoll från Tjörns kommun ang.

tippning av muddermassor (inkommen per e-post)

12 2015-04-28 TEL med Anders Ullman: Vid efterforskningar

har det framkommit att den tilltänkta platsen för

tippning av muddermassor inte ägs av Tjörns

kommun utan istället av Statens fastighetsverk,

SFV (Jfr. ab 1 p 4 "Rådighet" och ab 10). Han har

kontaktat SFV i syfte att träffa en

överenskommelse och behöver tid för att ordna

detta. Dessutom har han ytterligare

utredningsmaterial att ge in i målet.

 

Mot bakgrund av detta konstateras, i samråd med

Anders Ullman, att målet för närvarande inte bör

kungöras. /Alexander Rosic Sevelin

13 2015-04-30 11 Båtplatser i Kungälvs kommun

14 2015-04-30 12 PM tillänglig volym Holmen grå

15 2015-04-30 13 Skrivelse Lantmäteriet 1949 (1)

16 2015-04-30 14 Skrivelse Lantmäteriet 1949 (2)

17 2015-04-30 15 Skrivelse Lantmäteriet 1949 (3)

18 2015-04-30 16 E-post från Anders Ullman (inkl bilagor, se ab

11-15)

19 2015-05-20 17 E-post med bilaga från Anders Ullman

20 2015-05-27 TEL med Naturskyddsföreningen på Tjörn (Karin

Haby) som begär att få meddelande om

kungörelse när kungörelse sker. /ARS

21 2015-08-05 18 Föreläggande exp till Lökeberg Småbåtshamns

Samfällighetsförening (LSS) genom Anders

Ullman. (e-post).

22 2015-08-26 TEL med Anders Ullman maa ab 18. Han beviljas

anstånd tom 28 aug att efterfölja föreläggandet.

/ARS

23 2015-08-27 19 Yttrande med bilaga från Lökeberg

Småbåtshamns Samfällighetsförening genom

Anders Ullman (e-post).

24 2015-09-04 Målet är omfördelat från Mark- och

miljödomstolen, R10, Förstainstansmål, T6 till

Mark- och miljödomstolen, R2, Förstainstansmål

25 2015-09-14 20 Komplettering av ansökan jte bilaga fr C-G

Göransson (sökanden)

26 2015-09-28 Peter Sandberg, Kungälvs kommun, har vid

telsamtal förklarat sig villig att åta sig uppdraget

som aktförvarare./SM
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27 2015-09-28 Anders Ullman har uppgett att sökanden inte har

några invändningar emot att Peter Sandberg blir

aktförvarare istället för den som sökanden

föreslagit./SM

28 2015-10-08 21 Kungörelse ang synpunkter senast den 12

november 2015. 

29 2015-10-08 22 Förordnande, Aktförvararen Peter Sandberg. 

30 2015-10-08 23 Meddelande till fastighetsägare

31 2015-10-08 Exp. ab 1, 3, 8, 10-17, 19 och 20 till NV, HAV,

KK, MSB, Lst i Gbg, Kungälvs kommun och

Miljönämnden i Kungälvs kommun (post)  samt

ab 21

32 2015-10-08 Exp. ab 1-23 till aktförvararen

33 2015-10-08 Exp. ab 21-23 till sök.ombudet

34 2015-10-08 Exp. ab 23-21 till 10 st sakägare (enligt ab 9)  23

och 21

35 2015-10-08 Exp. ab 21 tillNaturskyddsföreningen Tjörn enligt

begäran

36 2015-10-08 Mailat ab 21 till TimeCut för införande i

Kungälvsposten och GP  

Införd i Kungälvsposten och GP 13.10.2015

37 2015-10-12 Försändelsen (kungörelsen) till Ola Eriksson i

retur   

Ej utskickad på nytt då ingen ny adress har hittats

38 2015-10-13 24 Skrift fr HAV som avstår från att yttra sig (epost)

39 2015-10-13 Exp. ab 24 till sök.ombudet och aktförvararen

40 2015-10-21 Försändelsen (aktbil 24)  till Anders Ullman i

retur som avflyttad

41 2015-10-21 25 Ink. synpunkter fr Bror och Astrid Kristiansson

42 2015-10-21 26 Synpunkter fr Astrid och Bror Kristiansson

43 2015-10-22 Exp. ab 25-26 till aktförvararen

44 2015-10-23 Exp. ab 24 - 26 till sök.ombudet (epost)

45 2015-10-27 27 Skrift fr MSB som avstår från att yttra sig (epost)

46 2015-10-28 Exp. ab 27 till sök.ombudet och aktförvararen

(post)

47 2015-11-04 28 Ink. anståndsbegäran med yttrande fr

Miljöenheten i Kungälvs kommun till den 26

november (epost)

48 2015-11-05 Beslut om anstånd med yttrande fr Miljöenheten i

Kungälvs kommun till den 26 november 2015

påtecknat ab 28. Exp. till Miljöenheten (epost)

49 2015-11-05 Exp. ab 28 till sök.ombudet och aktförvararen

(post) 
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50 2015-11-10 29 Skrift fr Lökebergs samfällighetsförening (epost)

51 2015-11-10 Kopia av aktbilaga 29 sänt till Lars Hogebrant via

mail enligt begäran./MA

52 2015-11-11 Tel fr Lst i Gbg som begär anstånd med att

inkomma med synpunkter till den 4 december

2015. Beviljat

53 2015-11-12 30 Synpunkter fr Tjörns naturskyddsförening (epost)

54 2015-11-12 Exp. ab 27-30 till sök.ombudet och aktförvararen

55 2015-11-12 31 Synpunkter från Sven Albinsson (epost)

56 2015-11-12 Exp. ab 31 till sök.ombudet och aktförvararen

(post)

57 2015-11-12 32 Synpunkter från Lennart Blomster

58 2015-11-13 Exp. ab 32 till sök.ombudet och aktförvararen

59 2015-11-30 33 Yttrande fr Miljö- och byggnadsnämnden i

Kungälvs kommun

60 2015-11-30 Exp. ab 33 till sök.ombudet (epost och post) samt

till aktförvararen (post)

61 2015-12-03 34 Yttrande fr Lst i Gbg (epost)  

Exp. till sök.ombudet (epost och post) samt till

aktförvararen

62 2015-12-22 35 Underrättelse, Lökeberg Småbåtshamns

Samfällighetsförening (LSS) genom Anders

Ullman. (post)

63 2015-12-22 Exp. ab 35 till aktförvararen

64 2015-12-23 Tel från Anders Ullman som begär anstånd till

den 1 februari 2016 med att bemöta yttranden.

Beviljat/AJ 

Gallringsbara aktbilagor

4, 7, 18, 21 - 23, 35
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Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening – LSS        Bilaga 7 A. 

BETRÄFFANDE MÅL NUMMER M108-15 

 

Adressuppgifter till sakägare. 

 

Avseende FS:26, S:21, S.24, S:32 samt Ulla Fagerberg. 

 

Gullbringa 1:4  Lennart Krüger 

    Gullbringa 160 

    442 95  Hålta 

Lökeberg 1:3  Astrid och Bror Kristiansson 

    Lökebergsvägen 26 

    442 95  Hålta 

Lökeberg 1:4  Ulla Fagerberg (Robert Anderssons dödsbo) 

    Nordmanneröd 551 

    451 93  Uddevalla 

Lökeberg 6:1*  Lökebergs Pensionat och Kursgård AB 

    Lökebergsvägen 21 B 

    442 95  Hålta 

Lökeberg 2:28  Lars Högebrant 

    Lökebergsvägen 8 

    442 95  Hålta 

Lökeberg 3:1  Maria och Ola Eriksson 

    Lökebergsvägen 14 A 

    442 95  Hålta 

Lökeberg 4:1  Ann-Marie Axelsson 

    Lökeberg 130 

    442 95  Hålta 

 

Avseende Klädesholmen 1:1 

 

    Tjörns kommun 

    Mark- och exploateringsavdelningen 

    Krokdalsvägen 1 

    471 80  Skärhamn 

 

 

*Felskrivet i bilaga 7 





















 

VÄNERSBORGS TINGSRÄTT 
Mark- och miljödomstolen 

FÖRELÄGGANDE 

2015-08-04 

Aktbilaga 18 

 

Mål nr 

M 108-15 

 

R10 

 Anges vid kontakt med tingsrätten 
 

 
Dok.Id 304674 

Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 1070 

462 28 Vänersborg 

Hamngatan 6 0521-27 02 00  0521-27 02 30 måndag – fredag 

08:00-16:00 

- 
E-post: mmd.vanersborg@dom.se 

 

Lökeberg Småbåtshamns 

Samfällighetsförening (LSS) genom 

Anders Ullman  

Inedalsgatan 1 

112 33 Stockholm 

 

 

 

Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS) 

angående ansökan om tillstånd till upprustning och förtätning av småbåtshamn i 

Lökebergs kile genom förlängning av befintlig vågbrytare, muddring m.m i Kungälvs 

kommun 

_________________________________________________________________________ 

 

 

Efter att ansökan lämnades in i målet har fråga uppkommit om möjligheten för Lökeberg 

Småbåtshamns Samfällighetsförening att nyttja den tilltänkta platsen för tippning av 

muddermassor (”Holmen Grå”). 

 

Ni föreläggs att inkomma med uppgift om hur frågan om tippningsmöjligheter har 

utvecklat sig och hur/när denna fråga kan komma att lösas. 

 

För det fall en lösning på frågan om tippningsmöjligheter inte är nära förestående bör ni 

även ange er syn på om handläggningen av målet kan fortsätta trots detta (t.ex. genom 

kungörelse) eller om målet istället bör vilandeförklaras (se 32 kap. 5 § rättegångsbalken). 

 

Ert svar ska vara skriftligt. Det ska ha inkommit till mark- och miljödomstolen senast  

den 26 augusti 2015. 

 

 

Alexander Rosic Sevelin 
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PM 

UPPDRAG 

Lökebergs småbåtshamn 

UPPDRAGSLEDARE 

C-G Göransson 

DATUM 

2015-08-24, Rev. 

2015-08-27 

UPPDRAGSNUMMER 

1321363000 

UPPRÄTTAD AV 

C-G Göransson 

 

 

Mål M 108-15, R10 - Komplettering av ansökan avseende dumpningsplats i 
havet 

Sökanden, Lökebergs Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS), har i sin ansökan till mark- 

och miljödomstolen ansökt om dispens från förbudet om dumpning i havet av muddermassor 

från Lökebergs småbåtshamn inom ett djupområde benämnt Holmen Grå och som vid 

ansökningstillfället bedömdes tillhöra fastigheten Klädesholmen 1:1. Djupområdet har tidigare 

använts av bl.a. Tjörns kommun för kvittblivning av muddermassor, dom 2006-12-08 i mål M 

2305-06, varvid det inte utfördes någon kontroll av ägoförhållandena. I domen eller underlag till 

domen anges ingen fastighetsbeteckning, vilket kan tyda på att det förutsattes att det var fråga 

om allmänt vatten eller på av kommunen ägd fastighet. Tjörns kommun har, genom beslut i 

kommunstyrelsen, meddelat att sökanden äger rätt att dumpa de ca 5000 m
3
, som ska muddras 

i Lökebergs hamn, inom det vattenområde som då antogs tillhöra en kommunalt ägd fastighet. 

Sökanden har dock senare gjort en närmare undersökning på Lantmäteriet och därvid funnit en 

lantmäteriförrättning daterad 1997-07-29. Enligt denna skulle Svenska staten genom 

Naturvårdsverket anses som ägare till ett antal tidigare ej ägofördelade öar söder om Tjörn, 

vilka skulle bilda en gemensam fastighet med beteckningen Pater Nosterskären 1:1. Införing i 

fastighetsregistret har skett 1998-06-04, dock utan någon redovisning varför Statens 

fastighetsverk nu införts som ägare. 

Den dumpningsplats som tidigare använts och som ingår i sökandens ansökan ligger inom 300 

m från ön Holmen Grå, vilken är tillräckligt stor för att kunna omges av ett vattenområde inom 

300 m avstånd som tillhörande den aktuella fastigheten. Inom det vattenområde som omgärdas 

av fastigheten Pater Nosterskären 1:1 finns stora vattenområden med större avstånd än 300 m 

från öar, vilka därmed utgör allmänt vatten, och vars frågor hanteras av Kammarkollegiet. 

Sökanden har varit i kontakt med Statens Fastighetsverk, såsom registrerad ägare av Pater 

Nosterskären 1:1. Fastighetsverket saknar egen erfarenhet av muddertippning. Oaktat att det 

skett tippning inom området tidigare och att det även i detta fall/mål är fråga om rena massor så 

känner Fastighetsverket stor osäkerhet beträffande sitt ansvar som fastighetsägare och anger 

att de i värsta fall skulle kunna bli ansvariga för att massorna behöver tas bort någon gång i 

framtiden, att de måste göra betydande egna undersökningar av muddret och av att det läggs 

på rätt ställe och att Fastighetsverket i framtiden skulle kunna bli ansvariga i att delta i en av 

länsstyrelsen ledd utredning om lämpliga dumpningsplatser längs Västkusten. Sammantaget 

innebär detta att Fastighetsverket anser sig behöva ta ut en stor tippningsavgift, i ett, så här 

långt, framtaget förslag motsvarande 60 kr/m
3
. Verket anger även som motiv att det i framtiden 
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kan tänkas bli aktuellt att alla som vill använda svenskt territorialvatten får betala en 

tippningsavgift. 

Sammantaget anser Fastighetsverket att det är önskvärt att sökanden söker en annan 

deponeringsplats då det skulle innebära att Fastighetsverket slipper att befatta sig med denna 

typ av ägandefrågor, där verket i motsats till Kammarkollegiet inte finner att de kan överlåta 

frågorna om den miljömässiga lämpligheten av att dumpa massorna till mark- och 

miljödomstolen för beslut och till länsstyrelsen som tillsynsmyndighet, förutom de värderingar 

och undersökningar som gjorts i ansökan med dess MKB och TB och den granskning som 

utförs av remissinstanser. 

Kammarkollegiet tar inga tippningsavgiter vid dumpning på Allmänt vatten. Såvitt känt har 

Staten eller kommun heller aldrig tidigare framställt krav på ersättning för tippning av 

muddermassor och inte heller på de grunder som Fastighetsverket anför. Av inlämnad ansökan 

framgår att det inom det större djupområde som benämns Holmen Grå finns en mindre, väl 

definierad djuphåla något öster om den större djuphåla som ansökan avser. Denna djuphåla 

rymmer ca 33 000 m
3
 upp till tröskelnivån 37 m djup, dvs. avsevärt mycket mer än de ca 5 000 

m
3
 mudder som ansökan avser. Djuphålan ligger på större avstånd än 300 m från Holmen Grå 

och utgör således Allmänt vatten. 

Med de ägoförhållanden som gäller är det för framtiden lämpligt att denna mindre djuphåla 

reserveras för privata aktörer som småbåtsföreningar, medan kommuner och statliga 

myndigheter har möjlighet att, med  tvångsrätt, få disponera den större djuphålan för 

muddertippning. 

Sökanden kommer att fortsätta förhandlingarna med Fastighetsverket, men yrkar därtill som ett 

alternativ om rätt att få dumpa det mudder som uppkommer vid muddringen i Lökebergs hamn 

inom den mindre djuphålan inom allmänt vatten som framgår av Bilaga 1.  

Kammarkollegiet är tillfrågat och finner egentligen inte behov av att lämna ett medgivande om 

dumpning inom detta område, eftersom kvittblivning av massor inte kräver rådighet. De kommer 

ändock på sökandens önskemål att lämna ett sådant medgivande inom ca 3 veckor, varvid i 

medgivandet förutsätts att vederbörlig dispens erhålls av mark- och miljödomstolen. 

Att det nya alternativa området utgörs av ackumulationsbotten och att de hydrologiska och 

ekologiska förutsättningarna för en deponering av mudder är lika goda som för det 

ursprungligen ansökta området framgår av redan i målet inlämnade utredningar. 

Den fortsatta handläggningen  

Sökanden hemställer slutligen att domstolen snarast kungör målet med de numera två 

alternativa tippningsplatserna inom samma djupområde, eftersom rådighet inte är en 

processförutsättning för dessa åtgärder. Sökanden kommer efter hand att tillställa domstolen 

medgivandet från Kammarkollegiet och, om rimlig överenskommelse kan nås med 

Fastighetsverket, även ett avtal om rätt att nyttja det av Fastighetsverket ägda vattenområdet. 
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Tilläggsyrkande 

Sökanden yrkar att mark-och miljödomstolen som alternativ medger dispens att inom det 

område som redovisas i Bilaga 1 dumpa muddermassor från småbåtshamnen i Lökebergs kile. 
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Alternativt muddertippningsområde 

Alternativt 

muddertippningsområde 

Bilaga 1 
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Tillgänglig volym upp till 37 m vattendjup ~33 000 m3 
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Yttrande över advokat Ted Wennerqvists skrivelse och tillkomna Lppgfler, som kan hänföras till
målet i tidigare av mig ingiven iniaga.

Jag har tagit del av advokt Wennerqvists skrivelse och vidhåller med bestämdhet att målet skall
avvisas.

Mina yrkande om awisning av målet kvarstår

Mina yrkanden är att målet skall avvisas för det finns ingenting i anläggningsbeslutet, som talar för
något av de påståenden, som sökanden gör gällande. Det är vår samfällighetsförenings styrelse som
söker. Oavsett vad ansökningen innehåller skall de hålla sig till de regler, som gäller för en
samfällighetsföreningen. Enligt min mening finns det ingenting, som talar för annat än att detta
utgör en främmande verksamhet för vår samfällighetsförening.

Vi bildade samfällighetsföreningen år 1995 efter ansökan till Lantmäterienheten i Göteborg. Jag var
med på så gott som samtliga möten och förhandlingar. Anläggningsbeslutet tar inte upp någonting
om en framtida pir på 45 meter, muddring i hamnen, förtätning av denna. mm.

Min uppfattningen är att styrelsen har skall hålla sig till det som den har bildats för och ingenting
annat än det som upptagits i anläggningsbeslutet. Det var en småbåtshamn, som vi sökte om och
som anläggningsbeslutet handlar om och som det beslutades om.

Observera då att vi, som ansökte - personer i Lökebergs Småbåtsförening -förband oss innan
beslutet verkställdes om anläggningen, att muddring ej skulle företagas. Detta var en förutsättning
för att Kungälvs kommun skulle bevilja byggnadslov och att ansökningen skulle gå igenom hos
lantmäterienheten. Se bilaga i min tidigare skrivelse om detta.

Advokat Wennerqvist blandar och ger mellan behörighet och befogenhet. Man kan visst vara behörig
men sakna befogenhet att utföra vissa åtgärder. Det har aldrig varit tal om annat än att styrelsen är
behörig, men den har inte befogenhet, att göra denna ansökan, eftersom ansökan inte har något
som helst stöd i anläggningsbeslutet - förrättningsprotokollet. Samfällighetens ändamål är att vara en
småbåtsförening, samt förvalta den gemensamhetsförening, för vilken den har bildats. Föreningens
styrelse har ingen rätt att bedriva verksamhet, som är främmande för det ändamål vartill
sa mfälligheten är bildad för och skall uppfylla. Föreningens styrelse är behörig och har befogenhet
att vidtaga de åtgärder, som kan hänföras till utförande eller drift av anläggningen, så som den är
utformad i anläggningsbeslutet.

Anläggningsbeslutet anger därför ramarna för föreningens verksamhet och gränser för styrelsens
befogenheter. Man får aldrig frångå anläggningsbeslutet och det anser jag att man gjort genom att
ta ut svängarna på helt förbjudet område. Det finns inget stöd i anläggningsbeslutet för ingiven



ansökan. Detta har förorsakat stora kostnader för föreningens medlemmar. Detta kan senare
komma att medföra talan mot styrelse och revisorer.

Jag har konsulterat Villaägarnas juristbyrå och den jag talade med menar att styrelsen valt fel väg.
Om man vill förändra något så är rätt forum en begäran om en omförrättning till Lantmäterienheten i
Göteborg, som får utreda begäran och komma med beslut. Namnet har jag tills vidare i mina
akthandlingar.

Jag vill också påtala en företeelse som jag anser helt fel. Revisorerna har så vitt jag vet aldrig påtalat
någon brist i någon revisionsberättelse, att styrelsen handlat utanför anläggningsbeslutet. Aldrig
någonsin har jag hört, att detta nämnts vid någon stämma. Revisorerna har också ett visst ansvar
att sköta de uppgifter som de är satta att utföra. Där ingår att granska styrelseprotokoll o andra
handlingar. Har detta skett?

Advokaten anger också i skrivelsen att Högsta domstolens mål inte avser ett tillståndsmål enligt
miljöbalken. Jag anser det sätt att uttrycka sig är att mörklägga sakförhållandena. Jag frågar: “ Vad
kan styrelsen göra i detta avseende, om de skall fölia anläggningsbeslutet?". Advokaten glömmer
tydligen i detta moment att det är en samfällighetsförening, som söker och att styrelsen har att rätta
sig efter de regler som finns i anläggningsbeslutet, anläggningslagen, stadgarna och lagen om
samfälligheter. Var står de att man kan mörka detta, genom att förtiga vad dessa regler säger. Var
hittar vi att man kan söka om tillstånd, som man senare inte kan använda i anläggningsbeslutet. Det
skulle ju vara en horribel situation att man söker om något som man i senare inte har möilighet att
förverkliga. Jag anser att Högsta domstolens utslag även skall gälla i detta mål.

Jag måste också på nytt ta upp frågan om det skett förändring på något sätt i hamnen. Jag har hört
hur ordföranden för föreningen sagt att uppgrundning skett och att detta påtalats vid ett
lantmäteribesök. Vad har han för stöd i detta påstående??

En lantmätare hade enligt vår ordförande Anders Ullman påstått att föreningen kan sättas i
tvångsförvaltning om inte åtgärder vidtages. Detta kunde enligt ordföranden ha orsakat stora
kostnader för föreningen. Jag har därför efterlyst denna tjänsteman och skrivit en skrivelse till
Lantmäteriet, som tyvärr inte kan hitta ifrågavarande tjänsteman. Jag ville gärna ha hört mer om
denna historia. Han har inte anträffats och därför ifrågasätter därför vår ordförandes trovärdighet i
denna fråga.

Jag kan gå i god för, att efter över 70 års vistelse under olika årstider i och vid hamnen, så har det
inte skett, någon som helst uppgrundning. Är det någon som påstår detta, så är i så fall uppgifter
som inte kan styrkas och saknar trovärdighet. Jag har hört mig för hos flera personer som har samma
uppfattning som iag.

Den enda förändring som skett i närliggande område , är att vågorna ätit upp strandplanen på
Lökeberg 1:4:5 mark. Beror på att markinnehavare lagt ett korrosionsskydd i viken. Lagts ut helt
felkatigt enligt min uppfattning och gör att marken ätits upp av havet.

Ordföranden har också påstått att ålyngel som satts ut i viken hade ätits upp av makrill. Han och
ba rnba men hade sett hur vattnet skummades, när detta inträffade. Jag ifrågasätter trovärdigheten,
förjag har sett hu makrillarjagar i vattnet. De är i ständig i rörelse. Ålen är ingen stimfisk och
gömmer sig i ålgräset längst ned på botten. Trovärdigheten i detta påstående är mycket ringa.



Jag har nyligen fått reda på att en av föreningens medlemmar lämnat sin andel på grund av för höga
kostnader som lagts på honom. Om detta är riktigt så vill jag att detta beaktas och hur det står i
förhållande till uppgifterna som finns i SFL 18 o 19 §§. Tar styrelsen tillräcklig hänsyn till de som inte
vill ha en storhamn på Lökeberg med alla dess nackdelar. Har man så stor båt att man inte kommer i
så får man söka annan båtplats. Det är en småbåtshamn, som anläggningsbeslutet omfattas av och
ingenting annat.

Vad harjag fått för alla de 1000:-lappar som lagts ned i hamnen? Ett något förhöjt taxeringsvärde
med en högre avgift. Något annat då? Nej bara en ansträngd ekonomi under de månader avgiften
skall ut.

Avslutningsvis.

Jag vidhåller mitt yrkande om att ingiven ansökan skall avvisas då det saknar grund i
anläggningsbeslutet.

rnnliwfj ;É2¿:=' 1"'”16á:(
Lehnart Blomst

Länsmansvägen 20, Älvängen

Medlem i denna samfällighetsförening genom
fastigheten Lökeberg 1:23
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Mål M 108-15

Angående ansökan om tillstånd enligt miljöbalken till upprustning av
småbåtshamn i Lökebergs kite, Kungälvs kommun

Vänersborgs tingsrätt, mark- och miljödomstolen, har förelagt Lökeberg Småbåtshamns
Samfällighetsförening, nedan sökanden, att yttra sig över Lennart Blomsters senaste
inlaga i målet (aktbilaga 40). Med anledning härav får undertecknad, såsom ombud för
sökanden, anföra följande.

Sökanden bestrider Lennart Blomsters awisningsyrkande och yrkar att mark~ och
miljödomstolen avslår detsamma.

Blomster baserar sitt avvisningsyrkande på att styrelsen för sökanden inte skulleha .3
någon befogenhet att ansöka om nu aktuellt tillstånd enllgtmlljobalken

1 \ F .' i i ;=i av"
1

'
o I

Sökanden bestrider detta påstående och vidhåller att dess styrelse har befogenhet att
ansöka om det aktuella tillståndet. Denna befogenhet baseras på, så som angavs redan
i sökandens påminnelseskrift den 19 februari 2016, att det finns ett formellt stämmo-
beslut om att styrelsen ska ansöka om tillstånd enligt miljöbalken till en hamn med det i
målet aktuella innehållet. Detta beslut år inte undanröjt och gäller således.

Advokatfirman Stangdell 8: Wennerqvist AB, Norra Hamngatan 18, 411 06 Göteborg
Tfn: 031 15 14 90 - Epost: kontakt®swlaw se r Hemsida: nnwrswlawse f Bankgiro: 5277-2530



De omständigheter som Lennart Blomster framför om att styrelsen gått utöver sina
befogenheter kan inte prövas i förevarande mål, jämför vad Vänersborgs tingsrätt,

miljödomstolen, anför i dom den 15 januari 2004 i mål lvl 347-02, varför sökanden inte

hellerfinner anledning att bemöta påståendena i sak inom ramen för detta mål. Det ska

dock nämnas att sökanden bestrider att styrelsen gått utöver vad den är behörig till.

Det kan vidare noteras att den av Lennart Blomster åberopade domen från Högsta

domstolen inte avser ett tillståndsmål enligt miljöbalken, utan klander av ett stämmo-

beslut prövad i särskild ordning. Dessutom avsåg det i domen klandrade beslutet att

föreningen skulle vidta faktiska åtgärder med en anläggning till skillnad mot att, så som i

förevarande fall, endast inge och pröva en tillståndsansökan, därfler stämmobeslut

kommer att fattas i föreningen efter ett meddelat tillstånd och när de ansökta åtgärderna

skall komma till utförande.

Eftersom det föreligger ett giltigt stämmobeslut om att styrelsen ska ansöka om tillstånd

enligt miljöbalken till en hamn med det i målet aktuella innehållet har styrelsen befogen-

het och också en skyldighet att ansöka om det nu aktuella tillståndet. Det föreligger

således inte något skäl att avvisa sökandens ansökan på den av Lennart Blomster

anförda grunden, och inte heller av något annat sakligt skäl, varför Lennart Blomsters

avvisningsyrkande ska avslås.

(Göteborg

20 6-04-20
Ä

Ted Wennerqvist
51741001MM0460420



    

 

VÄNERSBORGS 

TINGSRÄTT 

Mark- och miljödomstolen 

PROTOKOLL 

2016-05-10 

Handläggning i 

Vänersborg 

Aktbilaga 49 

Mål nr 

M 108-15 

 

 

Dok.Id 327895     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 1070 

462 28 Vänersborg 

Hamngatan 6 0521-27 02 00  0521-27 02 30 måndag – fredag 

08:00-16:00 

- 

E-post: mmd.vanersborg@dom.se 

 

 

 

Handläggning i parternas utevaro 

 

RÄTTEN 

Rådmannen Susanne Mörkås, även protokollförare 

 

PARTER 

 

SÖKANDE 

Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS), 717901-1403 

c/o Per-Olof Sturesson 

Andreabacken 6 

442 95 Hålta 

   

Ombud: Advokat Ted Wennerqvist 

Advokatfirman Stangdell & Wennerqvist AB 

Norra Hamngatan 18 

411 06 Göteborg 

   

UPPGIVEN SAKÄGARE bl.a. 

Lennart Blomster 

Länsmansvägen 20 

446 32 Älvängen 

 

SAKEN 

Ansökan om tillstånd till upprustning och förtätning av småbåtshamn i Lökebergs kile 

genom förlängning av befintlig vågbrytare, muddring m.m., Kungälvs kommun; nu 

fråga om eventuellt rättegångshinder 

_____________ 

 

Mark- och miljödomstolen går igenom handlingarna, varvid följande anteknas. 

 

Vid Vänersborgs tingsrätt, mark- och miljödomstolen, har Lökebergs Småbåtshamns 

Samfällighetsförening (LSS) ansökt om tillstånd att upprusta och förtäta befintlig 

småbåtshamn i Lökebergs kile och därvid bl.a. utföra  muddring av ett ca 8 000 m
2 

stort område till ett vattendjup av 1,5 m under medelvattenytan, förlängning av 

befintlig vågbrytare med upp till 45 m, rivning av fem stolpbryggor med tillhörande 

akterstolpar, anläggande av tre flytbryggor, utökning av antalet båtplatser till 130, 

flyttning av en sjösättningsramp och upptagning av en öppning i den befintliga 

1



   

VÄNERSBORGS TINGSRÄTT PROTOKOLL M 108-15 

Mark- och miljödomstolen  

 

stenbarriären närmast land. Vidare har LSS ansökt om dispens från förbudet mot 

dumpning i havet för tippning av de inom hamnen uppkomna muddermassorna på två 

alternativa platser i djupområdet vid ”Holmen Grå”. Verksamheten uppges beröra 

fastigheterna Kungälv Lökeberg 1:3, 1:4, 2:28, 3:1, 4:1, 6:1 och Kungälv Gullbringa 

1:4. samt Kungälv Lökeberg s:21, s:24, s:32, fs:26, ga:1 och ga:8. 

 

Ansökan har kungjorts och ett antal yttranden har inkommit. 

 

En av dem som yttrat sig i målet är Lennart Blomster, uppgiven ägare till fastigheten 

Lökeberg 1:23 och delägare i samfälligheten.   

 

Lennart Blomster har yrkat att ansökan ska avvisas och gjort gällande att styrelsen 

inte har befogenhet att ansöka om vattendom eftersom styrelsen inte har stöd för det i 

förrättningshandingarna. Han har anfört huvudsakligen följande. Sökandens ansökan 

kan aldrig ha en verklighetsanknytning. Ansökan har inte sin grund i förrättnings-

beslutet, som kommer från bildandet av samfällighetsföreningen. På grund av att 

förhållandet inte stämmer överens med någon beskrivning i förrättningsbeviset så har 

inte heller styrelsen befogenhet att ansöka om vattendom. Det spelar ingen roll hur 

många gånger man beslutat om detta på stämmor. Styrelsen har inte stöd för det i 

förrättningshandlingarna. Högsta domstolen meddelande den 17 december 2015 dom i 

mål T 3932-14. Domen klarlägger vad en samfällighetsförenings styrelse får göra och 

vad befogenheterna begränsas av. Hur man ska se på minoriteten i föreningen m.m. 

Högsta domstolen ger en klar vägledning i hur man ska se på förrättningshandlingar 

och vad som kan vara främmande verksamhet i en samfällighetsförening. Högsta 

domstolens syn på förhållandet att man inte får installera ström till en anläggning och 

föreningens ansökan om att ta bort bryggor, fördjupa hamnen stämmer inte på något 

sätt ihop. Hamnen i det nya utseendet svarar inte på det minsta sätt mot det som den 

bildades för. Det kan ju inte vara meningen att minoriteten ska bekosta stora båtars 

ägarplatser. Medlemsavgiften har ökat och vad får de ut av detta. Hamnen har för 

övrigt inte varit avsedd för stora båtar utan hamnen är i första hand inrättad som en 
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småbåtshamn. Vidare var en av förutsättningarna för att förrättningen skulle gå igenom 

att de inte muddrade. 

 

Sökanden har bestritt avvisningsyrkandet och yrkat att domstolen ska avslå yrkandet 

samt anfört huvudsakligen följande. Lennart Blomster baserar sitt avvisningsyrkande 

på att styrelsen för sökanden inte skulle ha någon befogenhet att ansöka om aktuellt 

tillstånd. Sökanden bestrider detta påstående och vidhåller att styrelsen har denna 

befogenhet. Det finns ett formellt stämmobeslut om att styrelsen ska ansöka om 

tillstånd till en hamn med det i målet aktuella ändamålet. Detta beslut är inte undanröjt 

och gäller. De omständigheter Lennart Blomster framför om att styrelsen gått utöver 

sina befogenheter kan inte prövas i detta mål varför sökanden inte heller finner 

anledning att bemöta påståendena i sak inom ramen för detta mål. Sökanden bestrider 

dock att styrelsen gått utöver vad den är behörig till. Den åberopade domen från 

Högsta domstolen avser inte ett tillståndsmål enligt miljöbalken utan klander av ett 

stämmobeslut prövad i särskild ordning. Dessutom avsåg det i domen klandrade 

beslutet att föreningen skulle vidta faktiska åtgärder med en anläggning till skillnad 

mot att, så som i förevarande fall, endast inge och pröva en tillståndsansökan, där fler 

stämmobeslut kommer att fattas i föreningen efter meddelat tillstånd och när de sökta 

åtgärderna ska komma till utförande. 

 

Lennart Blomster har yttrat sig över vad sökanden anfört. Han har i yttrandet vidhållit 

att han anser att ansökan ska avvisas och utvecklat ytterligare grunderna för det. 

 

Mark- och miljödomstolen fattar följande 

 

BESLUT 

Slut 

Mark- och miljödomstolen ogillar Lennart Blomsters invändning om rättegångshinder.  
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Skäl 

Vid LSS:s extra stämma den 25 april 2013 beslutades bland annat att styrelsen skulle 

”ansöka om vattendom för en fungerande hamn och få den skyddad genom en 

vattendom”. Beslutet är inte upphävt.  Något som talar emot styrelsens behörighet att 

ansöka om i målet aktuellt tillstånd har inte framkommit.  I det fall styrelsen gått 

utöver sin befogenhet får det prövas i annan ordning. Enligt domstolens uppfattning 

saknas skäl för att inte pröva ansökan på grund av bristande behörighet. Domstolen 

ogillar därför Lennart Blomsters invändning om att ansökan ska avvisas. 

 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR 

Den som vill överklaga Vänersborgs tingsrätts, mark- och miljödomstolen, beslut ska 

anmäla detta muntligen eller skriftligen hos Vänersborgs tingsrätt, mark- och 

miljödomstolen, (missnöjesanmälan). Muntlig anmälan måste ha skett inom en vecka 

från den dag beslutet delgavs. Skriftlig anmälan ska ha inkommit till Vänersborgs 

tingsrätt, mark- och miljödomstolen, inom samma tid. Försummas detta får beslutet 

inte överklagas. 

 

 

Som ovan 

 

Susanne Mörkås  
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VÄNERSBORGS 

TINGSRÄTT 

Mark- och miljödomstolen 

PROTOKOLL 

2016-05-23 

Handläggning i 

Vänersborg 

Aktbilaga 51 

Mål nr 

M 108-15 

 

 

Dok.Id 330961     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 1070 

462 28 Vänersborg 

Hamngatan 6 0521-27 02 00  0521-27 02 30 måndag – fredag 

08:00-16:00 

- 

E-post: mmd.vanersborg@dom.se 

 

 

 

 

Handläggning i parternas utevaro 

 

RÄTTEN 

Rådmannen Susanne Mörkås, även protokollförare 

 

PARTER 

 

SÖKANDE 

Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS), 717901-1403 

c/o Per-Olof Sturesson 

Andreabacken 6 

442 95 Hålta 

   

Ombud: Advokat Ted Wennerqvist 

Advokatfirman Stangdell & Wennerqvist AB 

Norra Hamngatan 18 

411 06 Göteborg 

  

UPPGIVEN SAKÄGARE bl.a. 

Lennart Blomster  

Länsmansvägen 20 

446 32 Älvängen 

 

SAKEN 

Ansökan om tillstånd till upprustning och förtätning av småbåtshamn i Lökebergs kile 

genom förlängning av befintlig vågbrytare, muddring m.m, Kungälvs kommun; nu 

fråga om missnöjesanmälan  

_____________ 

 

Mark- och miljödomstolen går igenom handlingarna, varvid följande antecknas. 

 

Mark- och miljödomstolen beslutade den 10 maj 2016 att ogilla Lennart Blomsters 

invändning om rättegångshinder. 

 

Lennart Blomster har nu i rätt tid, inom en vecka efter delgivning av beslutet, 

inkommit till domstolen med en missnöjesanmälan. 
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Mark- och miljödomstolen  

 

Det antecknas att domstolen kungjort att domstolen kommer att hålla huvud-

förhandling i målet den 31 maj 2016 kl 9.30 i Hålta församlingshem i Hålta. 

 

Mark- och miljödomstolen fattar följande  

 

BESLUT 

 

Domstolen beslutar med hänsyn till omständigheterna, bland annat att domstolen ska 

hålla huvudförhandling i målet den 31 maj 2016, att domstolens beslut den 10 maj 

2016 ska få överklagas endast i samband med dom eller slutligt beslut i målet. 

 

 

Som ovan 

 

Susanne Mörkås 
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 Mål nr                       Aktbilaga 52 

M 108-15            

  
 

 
Dok.Id 330238 

Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 1070     

462 28 Vänersborg 

 

Hamngatan 6 0521-27 02 00  0521-27 02 30 måndag – fredag 

08:00-16:00 

- 

 

E-post: mmd.vanersborg@dom.se 

 

 

FÖRHANDLINGSORDNING 

huvudförhandling i mål om ansökan om tillstånd till upprustning och förtätning av 

småbåtshamn i Lökebergs kile genom förlängning av befintlig vågbrytare, muddring m.m, 

Kungälvs kommun Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (LSS) 

 

RÄTTEN 

Rådmannen Susanne Mörkås (ordförande) och tekniska rådet Nils-Göran Nilsson och de 

särskilda ledamöterna Bo Essvik och Caj Rooslund. 

 

PROTOKOLLFÖRARE 

Domstolshandläggaren Agneta Jansson 

 

TID 

2016-05-31 kl 09:30 

 

PLATS 

Hålta församlingshem 

______________________________________________________________________ 

 

 

Skriftliga framställningar, bildmaterial m.m. inges i 20 exemplar till domstolen vid 

förhandlingens början.  

 

1. Närvarande antecknas. 

 

2. Hinder mot huvudförhandling? 

 

3. Förhandlingsordningen gås igenom. Tidpunkt och föremål för eventuell syn 

diskuteras. 

 

4. Ordföranden redogör för tidigare prövning och målets handläggning. 

 

5. Lökeberg Småbåtshamns Samfällighetsförening (sökanden) framställer sina slutligt 

bestämda yrkanden avseende tillstånd och dispens m.m. samt villkor såvitt avser 

ansökt vattenverksamhet och muddertippning. 

 

6. Remissmyndigheter och andra berörda redovisar sin principiella inställning till 

sökandens yrkanden. 

 

7. Sökanden redogör för den ansökta vattenverksamheten (hamnanläggningen), se nedan 

ang. dispositionen. 

 

- Rådighet. 

- Planförhållanden och andra områdesskydd. 
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- Ansökta åtgärder vid småbåtshamnen inkl. muddring, utformning och utförande, 

hydrologiska förhållanden, geotekniska förhållanden, sedimentprover,  

arbetsgång, förhållande under arbetstid m.m. 

- Miljökonsekvenserna av ansökta åtgärder och påverkan på motstående intressen. 

- Tillåtligheten av den ansökta verksamheten inklusive tillåtlighet enligt 11 kap. 6 § 

miljöbalken. 

- Eventuellt yrkade villkor för arbetenas utförande och verksamhetens bedrivande  

utvecklas närmare. 

- Kontrollbestämmelser 

 

8. Närvarande representanter för motstående intressen lämnar sina synpunkter på 

ansökan i den del den avser vattenverksamhet samt ges tillfälle att utveckla sin talan i 

denna del. 

 

9. Ev. genomgång av skriftliga yttranden avseende vattenverksamheten. 

 

 

10. Sökanden redogör för den ansökta muddertippningen, se nedan ang. dispositionen. 

 

- Val av plats samt andra alternativ för omhändertagande av muddermassorna. 

- Eventuella bestämmelser och andra områdesskydd för de valda platserna. 

- Hydrologiska förhållanden.  

- Hur muddertippningen praktiskt kommer att utföras.  

- Miljökonsekvenserna av muddertippningen och påverkan på motstående intressen. 

- Eventuella villkor och försiktighetsmått för muddertippningens utförande. 

 

 

11. Närvarande representanter för motstående intressen lämnar sina synpunkter på 

ansökan i den del den avser muddertippning samt ges tillfälle att utveckla sin talan i 

denna del. 

 

12. Ev. genomgång av skriftliga yttranden avseende muddertippningen. 

 

13. Övriga frågor (arbetstid, tid för oförutsedda skador, verkställighetsförordnande m.m.) 

 

14. Parterna sammanfattar sina yrkanden och förslag till villkor i den mån de avviker från 

vad som ingivits skriftligen. 

 

15. Sammanfattande synpunkter och slutanföranden. 

 

16. Rättegångskostnader m.m. 

 

17. Syn på platsen för hamnanläggningen. 

 

18. Tid för dom m.m. 

 

_____________________ 
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